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Abb. 1: Igelkolben und violett blithender

Blutweiderich bedecken Teile des Lot-
schenbaches in Abschnitt 9b vollstédndig.
(2016)

Abb. 2: Abschnitt 9a mit viel Schilfbe-
wuchs im 2016

Anne Klauser, Bern

Zusammenfassung

Die Tragerschaft Lotschenbach wiinscht sich eine Erfolgskontrolle aller Revita-
lisierungsmassnahmen tiber mehrere Jahre, um zu sehen, ob der Aufwand der
Natur etwas bringt. Die Erfolgskontrollen mittels botanischen Expertisen im
Jahre 2010 und 2016 zeigen eine nicht unerwartete Tendenz, wie sich ein Bach

mit wenig Dynamik im Landwirtschaftsgebiet entwickelt.

« Die beschatteten Flichen zeigen wenig Anderungen im Untersuchungs-
zeitraum —> Biodiversitét bleibt gleich

o Teilweise beschattete Flachen zeigen kleine Unterschiede im Bewuchs der
Wasserflache ->Biodiversiit hat sich kaum gedndert

« Die einzige offene Kiesflache (Abschnitt 9a, Titelbilder), vor 7 Jahren re-
vitalisiert, zeigt eine drastische Veranderung. Der Bachlauf wurde zu 98%
von Schilf, Seggen, Igel- und Rohrkolben tiberwachsen. Die Wasserquali-
tat ist bereits erkennbar gesunken. -> Hoher Biodiversitdtsverlust

o Der vor rund 10 Jahren revitalisierte Bereich (Abschnitt 9b) zeigt ebenfalls
einen deutlich grosseren Einwuchs (Abb. 1) der Wasserflache (kein Schilf).
-> Mittlerer Biodiversitatsverlust

Da der Aufwand der Natur nicht die gewiinschte Erhhung der Biodiversitat
bringt, zeichnen sich folgende Empfehlungen ab:

Handlungsempfehlungen

fiir Abschnitt 9a, ehemalige offene Kiesfliche

Der Abschnitt hatte im 2010 grosses Potenzial (inkl. 1 Rote Liste Art), welches
sich beziiglich der Biodiversitat nun zum Schlechten gewandelt hat (Abb. 2).
In einem Schilfbestand konnen kaum andere Arten gedeihen, ist das Ziel der
Massnahmen eine hohe Biodiversitit, sollte bald gehandelt werden:

— das Schilf muss dringend entfernt werden: am einfachsten mit einem Bag-
ger die Rizome entfernen und erneutem Kieseintrag. Wenn der Bagger
schon vor Ort ist, kann der ganze Abschnitt ,,gestort” werden, indem die
Kiesfldche leicht aufgwiihlt wird (Der Bagger ersetzt das Hochwasser)

—> in den Folgejahren wird empfohlen, das aufwachsende Schilf im spéten
Frithling 1- 3 Mal zu médhen, so dass es nie ganz richtig aufkommen kann
und daher die Rizome ausgehungert werden.

— um die Kiesflaiche weiterhin offen zu halten sind kreative einmalige Ein-
sitze alle 2-3 Jahre gefragt, z.B. herbstlicher Familiennachmittag mit Kies/
Sand-Burgbau-Wettbewerb oder Goldwaschen am Lotschebach.

fiir den gesamten Bachlauf

Folgende Handlungsempfehlungen erhéhen allgemein die Biodiversitdt ent-
lang des Létschenbaches.

— Asthaufen im Bereich mit Hecken (Erhohung Vielfalt der Kleintieren)

— Hecken alle 4-6 Jahre stark zuriickschneiden

— Kopfweiden alle 2-3 Jahre schneiden. (Lebensraum fiir viele Insekten)

— Erhohung Anteil von Dornenstrauchern in allen Heckenabschnitten: Ne-
ben den Rosen wiren z.B. Schwarzdorn (weisse Bliiten im Friihling), oder
Weissdorn (rote Beeren im Herbst) geeignet.

— Artenreiche Wiesen entstehen auf niahrstoffarmen Untergrund: wenn
moglich Abtrag von Humus und Schiittung kiesiges Material (wenn
tiberhaupt). Falls anschliessend eine Einsaat mit einer standortgerechten
Magerwiesenmischung erfolgt, konnen sich diese Arten von Beginn an
ansiedeln.
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Einfiihrung

Die Tragerschaft Lotschenbach kiimmert sich seit lingeren um den etap-
penweise aufgeweiteten Lotschenbach in den Gemeinden Ostermundigen,
Giimligen und Bern. Sie médht einmal pro Jahr im Abschnitt 8 die Ufer des
Lotschenbachs und fiithrt Exkursionen durch. Sie ist zustdndig fiir den Un-
terhalt praktisch aller Hecken im Einflussbereich des Lotschenbachs. Zudem

unterstiitzt die Tragerschaft Projekte zur Revitalisierung einzelner Abschnitte.

Ein Ziel der Vegetationserhebungen ist eine Wirkungskontrolle der langj&h-
rigen Arbeiten der Tragerschaft. Ausserdem wiinscht sich die Tragerschaft
Lotschenbach eine Erfolgskontrolle aller Revitalisierungsmassnahmen iiber
mehrere Jahre, um zu sehen, ob der Aufwand der Natur etwas bringt. Daher
wurde die Vegetation im 2016 nochmals aufgenommen und wird nun mit den

Aufnahmen im 2010 verglichen.
Die Vegetation dreier Teilabschnitte (Nr. 3b — 4a) wurde im Jahre 2002 im
Rahmen eines Pflegeprogrammes vom Biiro Hydra aufgenommen.

Methode Erhebung Vegetation

Im August und September 2010 erfolgte die Kartierung der Vegetation der of-
fenen Wasserfithrung des Lotschenbachs auf einer Lange von 2.5 km. Die Ver-
breitung samtlicher mit dem Wasser in Berithrung kommende Gefisspflanzen
(ohne Algen) wurden auf einer Karte festgehalten und die Boschungen einem
der folgenden Lebensraumtypen zugeordnet: Fett-, Halbfett-, Halbtrocken-
oder Trockenwiesen.

Die Hecken im Einflussbereich des Lotschenbachs (bis 5 m ab Ufer) setzen
sich ausschliesslich aus einheimischen Arten zusammen (stichprobeartige
Untersuchung). Die Verbreitung der Hecken ist ebenfalls in der Karte einge-
zeichnet.

Die Anderung des Bewuchses des Lotschenbachs zwischen 2016 und 2010
wurde von Hand in die Karten aus dem 2010 eingezeichnet (in bestehende
Karten von den Abschnitten 3b - 10) und die Liste der vorgefundenen Arten
erganzt (Artenliste im Anhang).

Der Lotschenbach wurde anhand des Bewuches der Geholze und des Lebens-
raumtyps der umgebenden Vegetation in Abschnitte eingeteilt (Tab. 1) und
beschrieben. In der Karte in Abb. 3 auf der folgenden Seite werden die ent-
sprechenden Abschnitte farblich dargestellt und nummeriert. Achtung, der
violette Abschnitt wird im 2016 in die Kategorie bedeckt (griin) eingeteilt. Die
Standorte der Arten der Roten und der Schwarzen Liste im 2010 sind ebenfalls
eingezeichnet

Tab. 1: Einteilung der Abschnitte gemiss Geholzbewuchs und Lebensraumtyp der Béschungen

Vorkommen
in % der Lange der offenen
Bezeichnung |Eigenschaften Wasserfiihrung
Bach bis zu 100% mit Wald/Hecken/Schilf bedeckt 61
Bach maximal 40% bedeckt, 10
Boschung meist Fettwiesen oder Kunstwiese
Halboffen Bach maximal 40% bedeckt, 18
mittel Boschung Mosaik halbfett/halbtrocken
Halboffen Bach maximal 40% bedeckt, 10
trocken Boschung Mosaik halbfett - trocken
Bach nicht bedeckt, teilweise Kiesbanke 0 (Im 2016 nicht mehr)
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Abb. 3: Kartenausschnitte mit Standorten der Abschnitte (Stand 2010)

Rote Liste: Schwarze Liste:
Cyperus fuscus Goldrute

Ostermu

’ "\,IGESS”

Schwarze Liste:
Sommerflieder
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Methode Bewertung der Biodiversitit

Biodiversitat bedeutet Vielfalt auf vier verschiedenen Ebenen: Artenvielfalt,
Habitatsvielfalt, Genvielfalt und Prozessvielfalt. Die letzten zwei Aspekte wur-
den ausser Betracht gelassen. Kleine Gewisser im Mittelland weisen kaum
Prozesse vor: der Wasserstand ist wenigen jahrlichen Schwankungen ausge-
setzt und es wird kein Geschiebe transportiert. Die Genvielfalt konnte mit der
angewandten Methode nicht erhoben werden.

Daher wurden die Abschnitte aufgrund der Artenvielfalt der Krautschicht im
Bereich des Baches, und der angenommen Artenvielfalt des Lebensraumes der
Boschung bewertet (Tab. 2). Stellvertretend fiir die Habitatsvielfalt wurde auf-
grund der kleinrdumigen Betrachtung, die Strukturvielfalt bewertet (Tab. 3).

Der Zusammenzug der Beurteilung der Biodiversitdt der einzelnen Abschnitte
der offenen Wasserfithrung des Lotschenbaches aus dem Jahre 2010 und 2016
befindet sich in den Tabellen auf der folgenden Seite.

Tab. 2: Beuteilungskriterien fiir die Einteilung der Wiesen aufgrund vorgefundener Arten und geschitzte Artenvielfalt

Artenvielfalt

Wiesentyp Hauptarten mit ihrem Vorkommen Artenvielfalt

Fettwiese Viel Rotklee, Spitzwegerich, Brennessel, Madesiiss, Saat-Luzerne Artenarm

Halbfettwiese Wenig Rotklee, massig Spitzwegerich, Brennessel, Madesiiss Mittel

Halbtrockenwiese |Einige Trockenarten, kaum Fettarten und teilweise locker bewachsen |Mittel

Trockenwiese Viel Wundklee, Skabiosen, Dost, Thymian, Esparsette Artenreich
eher locker bewachsen und génzliches Fehlen von Fettarten

Tab. 3: Beschrieb der vorgefunden Strukturen im 2010

Struktur Beschrieb

Beschattet Hecken bilden eine wichtige Struktur und der Schatten hélt das Wasser kiihl
und frei von Algen. Schutz der grosseren Wasserlebewesen vor Feinden

Offen Geholzlose Flachen, viel Licht und meist hohe Vegetationsdichte

Steinhaufen Lebensraum fiir Kleintiere

Kiesbdnke Ein Teil der offenen Struktur, ist kaum bewachsen und kann seltenen Arten
einen Lebensraum bieten (ev. Brutmoglichkeit fiir Kiesbankbriiter)

Bedeckte Wasserflache Sehr dichte Vegetationschicht, welche den Wasserlauf bedeckt

Hochwassergerinne Eine kleine Wiese angrenzend ans Bachgerinne, welche bei Hochwasser

tiberflutet wird.

Grosse Steine

Beschattung der Wasserflache auf kleinem Raum (Mikrohabitat)

Allee Die hohen Baume werfen einen leichten Schatten: mehr Licht vorhanden als
bei Hecken, aber nicht der Sonne ausgesetzt.

Wurzelstocke Lebensraum fiir Kleintiere

Kopfweiden Durch ihre Form gelten sie als eigenstdndiges Strukturelement. Zusétzlich ist
der ,,Kopf“ durch die zahlreichen Hohlrdume, die bei dlteren Exemplaren
entsehen, wertvoll fiir Kleintiere.

Tuffstein Die Locher bieten Lebensraum fiir Kleintiere, Algen, Moose, usw.

Sumpfige Stellen

In einer sumpfigen Umgebung gedeihen noch einige anderen Arten, die sich in
einem normalen Bachufer nicht durchsetzen konnen.

Anne Klauser, Bern
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Tab. 4 und 5: Einteilung aller Abschnitte in die Grdsse der Biodiversitét im 2010 (oben) und 2016 (unten).
Legende: gelb = hohe Biodiversitit bis rot = tiefe Biodiversitit

Anne Klauser, Bern

Linge Punkte | Punkte | Biodiversitiit
Nr (m) |[Strukturvielfalt Artenvielfalt S A (S+A) Fazit
offen, Steinhaufen, Kiesbanke,
9a 215 |bedeckte Wasserflache, Wurzelstocke hoch 5 3 8 840 m oder 32 %
Beschattung, offen, Kopfweiden, it hoh
2 420 |Tuffstein, Absétze vermutlich mittel 5 2 7 M IDelriEr
Beschattung, offen, bedeckte
Wasserfldchen, Steinhaufen, Sumpfige Biodiversitat
9b 205 |[Stellen mittel 5 2 7
Hochwassergerinne, grosse Steine,
1 125 |Beschattung, offen vermutlich mittel 4 2 6
Beschattung, offen, Steinhaufen,
10 | 100 |bedeckte Wasserfliche mittel 4 2 6 U [0 QLRI
offen, Beschattung, bedeckte it il
3b 60 Wasserfliche hoch 3 6 frt mtterer
5 70  |Beschattung, offen hoch 2 5 Biodiversitat
Beschattungn, offen, bedeckte
4a 250 |Wasserflichen mittel 3 2
Beschattung, offen, bedeckte
8 395 |Wasserflichen tief 3 1
70  |Beschattung, Allee tief 2 1
4b 90 |Beschattung, offen tief 2 1
6 150 |Beschattung tief 1 1
4c 110 |offen tief 1 1 520 m oder 24%
3c 60 |Beschattung tief 1 1 mit tiefer
3a 200 |Beschattung tief 1 1 Biodiversitat
Linge Punkte | Punkte | Biodiv.
Nr (m) |Strukturvielfalt Artenvielfalt S A (S+A) Fazit
Beschattung, offen, Kopfweiden, vermutlich o
2 420 |Tuffstein, Absitze mittel 5 2 7 625 m oder 24%
Beschattung, offen, bedeckte . T
9b 205 |Wasserflichen, Sumpfige Stellen mittel 4 2 6 mithoRerbiodiversitat
Hochwassergerinne, grosse Steine, | vermutlich
1 125 |Beschattung, offen mittel 4 2 6
Beschattung, offen, Steinhaufen, 0
10 100 |bedeckte Wasserflache mittel 4 2 6 605 m oder 23 %
ffen, Besch: kt .. T .
3b 60 gVaZI;,er ff;cch:mng’ bedeckte hoch 3 3 6 mit mittlerer Biodiversitat
5 70  |Beschattung, offen hoch 2 3 5
Beschattungn, offen, bedeckte
4a 250 |Wasserflichen mittel 3 2 5
Beschattung, offen, bedeckte 0
8 395 |Wasserflichen tief 3 1 4 770 m oder 29 %
70 |Beschattung, Allee tief 2 1 3 mit niedriger
4b 90 |Beschattung, offen tief 2 1 3 Biodiversitat
9a 215 |bedeckte Wasserfldache Tief — mittel 1 1.5
6 150 |Beschattung tief 1 1
4c 110 |offen tief 1 1 620m oder 24%
3c 60 |Beschattung tief 1 1 mit tiefer Biodiversitit
3a 200 |Beschattung tief 1 1

Wie die letzten Spalten der beiden Tabellen zeigen, hat der Prozentsatz der
offenen Wasserfithrung des Lotschenbaches mit hoher Biodiversitit merklich
abgenommen vom 32 auf 24 %. Dies aufgrund der sehr starken Uberwachsung
des Abschnittes 9a.
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Abb. 4: Hochwassergerinne mit gerader

Abb. 5: Vor Einmﬁndﬁﬁg - grosse Steine
im Bachbett (2010)

Abb. 6: Artenreicher Abschnitt und Bo-
schung mit Trockenvegetation (2010)

Abb. 7: Schwertlinie vorne und kleinere
Hecken hinten (2010)

Anne Klauser, Bern

Beschreibung der Abschnitte

Abschnitt Nr. 1 (mittlere Artenvielfalt)

Dieser Abschnitt, der durch Siedlungsgebiet bis zur Miindung in die Worble
fuhrt, ist renaturiert und strukturreich. Der Bach wird nur teilweise beschat-
tet. Im siidlichen Teil des Abschnittes ist die Wasserfiihrung aufgrund des
Hochwassergerinnes gerade (Abb. 4). Vor der Einmiindung in die Worble ist
das Bachbett mit grossen Steinen versetzt (Abb. 5) und gibt dem Bachlauf eine
naturnahe Erscheinung. Durch die Strukturvielfalt kann von einer mittleren
Artenvielfalt ausgegangen werden.

2016: Kaum Anderungen, da teilweise beschattet und regelmissig gemiht
(kein Aufwuchs von Geholzen)

Abschnitt Nr. 2

Dieser relativ lange Abschnitt durch Landwirtschaftsland ist zu 90% in Hecken
versteckt. Der Bach kann teilweise innerhalb der Hecke leicht médandrieren.
Durch die Beschattung konnten sich kaum Pflanzen im Wasser bilden. Einige
Kopfweiden werten diesen Abschnitt auf. Die starke Prisenz von Brennesseln
bestitigen die nahrstoffreiche Umgebung.

Ausserdem bildet der Tuffstein, iiber den eine Wasserzufuhr fiihrt, ein weiterer
sehr interessanter Lebensraum.

2016: Kaum Anderungen des Bewuchses.

Abschnitt Nr. 3a

Dieser Abschnitt fiihrt teilweise durch Wald. Durch die Beschattung gedeiht
nur spérliche Vegetation. Im nordlichen Teil ist der Lotschenbach sehr stark
mit Stauden (v.a. Midesiiss) bewachsen, so dass die Wasseroberfliache nicht
sichtbar ist. Im Ubergang zum néchsten Abschnitt ist ein Bachstiick vollkom-
men mit Schilf eingewachsen. Die Wasserfliche ist nicht sichtbar. Schilf bildet
naturlicherweise Monokulturen, daher sind keine weiteren Arten innerhalb
des Schilfes zu erwarten.

2016: Kaum Anderungen des Bewuchses.

Abschnitt Nr. 3b

Dieser kurze Abschnitt ist sehr artenreich, beide Boschungen sind mit Tro-
ckenvegetation versehen (Abb. 6). Ebenfalls gibt innerhalb des Baches eine
See-Flechtbinse Struktur. Sogar die Dreifurchige Wasserlinse befand sich im
Wasser. Eine nicht sehr haufig anzutreffende Wasserpflanze, welche nicht auf
der Roten Liste steht. Sie wurde nur an wenigen Stellen im Létschenbach ge-
funden

2016: Die See-Flechtbinse hat sich etwas ausgebreitet, die Wasserlinse ist nach
wie vor prasent. Allgemein etwas mehr Deckung der Wasserfliche und in der
Boschung starke Ausbreitung der Brombeeren.

Abschnitt Nr. 3¢

Hier folgt wieder ein relativ eingewachsener Abschnitt; das Schilf hat sich un-
gehindert ausgebreitet. Diese natiirliche Monokultur ist wie Nr. 3a sehr arten-
arm.

2016: Kaum Anderungen des Bewuchses.

Abschnitt Nr. 4a

Grossere Besiedlungen von auffilligen Pflanzen wie Rohrkolben, Schilf und
Schwertlinien (Abb. 7) sowie die kleineren und grosseren Heckenabschnitte
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Abb. 8: Bachbungen-Erenpreis und

Bitteres Schaumkraut bedecken im 2010

weniger Flache als im 2002...
g

Abb. 9: .. und im 2016 noch weniger
Flache

Abb. 10: «Gepflegte» Ufer des Lotschen-
bach, einzige natiirliche Struktur (Rohr-
kolben) sind im 2016 nicht mehr vorhan-
den (2010)

Abb. 11: Naturnaher Charakter des einge-
zdunten Abschnitt 5 (2010)
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geben diesem Bachlauf eine Vielfalt auch in der Struktur. Die Boschungen
bestehen aus einem Mosaik von Halbfett- und Halbtrockenwiesen. Die exten-
sive Nutzung bestitigt sich im Vorkommen der Zebraspinne, einer Art, die in
tiberstandigen Stauden ihre Netze spannt. Innerhalb des Baches sind verschie-
dene Arten zu finden. Der Kleine Merk ist nur stellenweise prasent und doch
recht hiufig, die Dreifurchige Wasserlinse kommt nur im nérdlichen Teil vor.
Das Bachbungen-Ehrenpreis und das Bittere Schaumkraut (dhnlich Brunnen-
kresse) sind deutlich weniger hiufig anzutreften als im Jahre 2002 (Abb. 8). Sie
bilden natiirlicherweise griine ,,Teppiche” auf der Wasseroberfldche, d.h. es hat
im Jahre 2010 grossere vegetationsfreie Flichen und Platz fiir andere Arten.

Grundsatzlich ist eine Erh6hung der Artenvielfalt im Vergleich zum Jahre
2002 sichtbar!

2016: Der Bestand der Wasserlinse ist deutlich zuriickgegangen, jedoch noch
punktell vorhanden. Stellenweise hat sich der Kleine Merk ausgebreitet und
teilweise die gesamte Wasseroberflache in Beschlag genommen. Der Rohrkol-
ben ist praktisch verschwunden, was fiir diese konkurrenzschwache Pflanze
nicht verwunderlich ist. Er wurde vom Kleinen Merk und der Scharfkantigen
Segge verdringt. Das Bachbungen-Ehrenpreis und das Bittere Schaumkraut
sind noch weniger haufiger anzutreffen als im 2010 (Abb. 9).

Jedoch: Die Schilffliche vom 2010 hat sich in 6 Jahren verdoppelt!

Abschnitt Nr. 4b und 4c

Hier ist ein klarer Wechsel des Lebensraumtypes an den Béschungen im Ge-
gensatz zum Abschnitt 4a sichtbar. Abfall ist ein stummer Zeuge der Sied-
lungsnihe. Die Artenvielfalt nimmt drastisch ab: nur noch der Kleine Merk
im Wasser und Hecken bzw. gepflanzte Baume (nicht nur einheimische) sind
vorhanden. In der ersten Halfte des Abschnittes 4b haben die Boschungen
typische Merkmale der Halbtrockenwiesen. Sobald der Lotschenbach voll-
kommen durch den Siedlungsbereich fliesst, bestehen die Béschungen aus
pflichtbewusst geméhten Kunstwiesen (Abb. 10). Einzelne Baume entlang
des Baches geben zwar Struktur, der natiirlichen Charakter des Bachlaufes
ist verschwunden. Die Rohr- und Igelkoklben an einer aufgeweiteten Stelle
in Abschnitt 4c wiirden ebenfalls Struktur geben, sind jedoch Mitte August
bereits geméht worden.

2016: Kaum Anderungen der Vegetation und der Struktur. Die obgenannten
Rohr- und Igelkolben sind verschwunden, vermutlich aufgrund der pflichtbe-

wussten und unermiindlichen Bewirtschaftung durch die Griinflichenpfleger.

Abschnitt Nr. 5

Dieser kleine eingezdunte Abschnitt hat einen sehr naturnahen Charakter
(Abb. 11). Die Wasserflache ist nur teilweise mit Merk bewachsen. In den B6-
schungen und in Wassernihe siedelte sich z.B. das Sumpthelmkraut an, wel-
ches nur dort gefunden wurde. Einige kleine Gebiische geben dem Abschnitt
Struktur. Die Boschungen sind sehr artenreich und beinhalten auch Arten der
Trockenvegetation. Die Steinbrech-Felsennelke, welche eigentlich im Siiden
(Wallis, Tessin, Waadt) heimisch ist, wurde hier haufig gefunden, was auf eine
Einsaat zuriickzufiihren ist.

2016: Die Geholze nehmen deutlich mehr Raum ein. Der untere Teil des Bach-
abschnittes hat kaum mehr Bewuchs, wihrend der obere Teil fast vollstandig

mit Kleinem Merk tiberwachsen ist.

Abschnitt Nr. 6

Dieser Bachabschnitt ist praktisch vollstandig beschattet durch Hecken. Die
Ufer sind relativ steil, daher hat sich die Fettwiesenvegetation praktisch an-
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Abb. 12: Gerade Wasserfithrung durch
Birken-Allee (Foto 2010) sieht im 2016
sehr dhnlich aus.

Abb. 13: Trotz Pufferstreifen ist die Vege-
tation von néhrstoffliebenden Pflanzen
gepragt (2010)

Abb. 14: Artenreichster Abschnitt mit
kiesigen Boschungen und vielen Struktu-
ren (2010)

Abb. 15: Wenn nicht Schilf alles bedeckt,
dann grosse Seggen, Igelkolben und Blut-
weiderich (2016)
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grenzend ans Wasser ausgebreitet. Wenn geniigend Licht vorhanden ist (we-
nig Hecken), kann sich das Médesiiss und die Brennessel stark ausgebreitet.
Ebenfalls ist die Wasserfldche haufig zugewachsen mit Kleinem Merk oder
Rohr-Glanzgras. Die Hingende Segge hat sich stellenweise und in schattigen
Bereichen gut etabliert.

2016: Das Rohr-Glanzgras kommt etwas hédufiger vor, zugunstem dem Kleinen
Merk. Sonst kaum Anderungen.

Abschnitt Nr. 7

Hier fithrt der Lotschenbach in gerader Linienfithrung durch eine Birken-Al-
lee (Abb. 12). Im Wasser befindet sich praktisch nur Kleiner Merk, welcher
sich nicht flichendeckend ausgebreitet hat. Die Boschungen bestehen haupt-
sichlich aus Grasarten. Ein artenarmer Standort mit wenig Struktur.

In der ganzheitlichen Betrachtung des Lotschenbaches ist die Allee ein will-
kommenes, zusitzliches Strukturelement.

2016: kaum Anderungen, Kleiner Merk an anderen Stellen présent als im 2010.

Abschnitt Nr. 8

In diesem langen Abschnitt domieren die Hecken. An offenen Stellen wird
der Bach besonnt und meistens ist er dort praktisch vollstindig mit Seggen,
Igelkolben oder Kleinem Merk bewachsen. Die angrenzenden Kulturfelder
haben trotz dem Puffersteifen (Abb. 13) einen Einfluss auf die Vegetation in
Bachnéhe: Die nahrstoffliebende Brennnessel ist hdufig anzutreffen. Dies lasst

auf eine mittelméssige Artenvielfalt schliessen

2016: Es fallt auf, das der Igelkolben stellenweise verschwunden ist, See-Flecht-
binse und Schwertlilie dafiir hiufiger anzutreffen sind. Ahnliche Deckung der
Wasserobflache wie im 2010.

Abschnitt Nr. 9a

Der in der Abb. 14 dargestellte Abschnitt ist der artenreichste. Auf den kiesi-
gen, flachen Boschungen kénnen sich Arten aus der Wiese und Ruderalarten,
welche auf kaum bewachsene Bereiche angewiesen sind, ansiedeln. Einige un-
terschiedlichen Seggenarten erhohen die Artenvielfalt. Es fallt auf, dass hier
die Rote Liste Art Schwarzbraunes Zyperngras gefunden wurde. Sie gedeiht
auf lehmig-feuchten Stellen, welche zeitweise tiberschwemmt sind.

Praktisch alle gepflanzten Hecken sind abgestorben oder kaum vital. Durch die
flachen Boschungen stehen ihre Wurzeln im Wasser, was sie nicht vertragen.
Das Fehlen der Hecken ist jedoch kein grosses Problem, die offene Wasserfiih-
rung ist fiir die Arten- und Strukturvielfalt eines Baches wertvoll. Allenfalls
konnen sich die gepflanzten und noch vitalen Biume etablieren und Schatten
spenden. Das ist jedoch 1 Jahr nach der Massnahme schwierig abzuschétzen.

Im unteren Bereich sind im Wasser sehr viele Algen prasent, bachaufwirts
16st das Laichkraut (in nahrstoffreichen, stehenden Gewiéssern) die Algen ab.
Im obersten Teil (bei der Briicke) ist das Wasser weitgehend vegetationsfrei.
Vermutlich ist im oberen Bereich der Nahrstoffeintrag noch klein und Wasser-
pflanzen haben keine Nahrungsgrundlage. Weiter bachabwirts ist das Wasser
néhrstoffreicher und wiarmer. Daher konnen sich die Algen etablieren.

2016: Auf diesem Abschnitt ist der grosste Verlust der Artenvielfalt zu ver-
zeichnen. Der Lotschenbach ist zu 98% komplet zugewachsen, mit Schilf,
Scharfkantiger Segge, Osterreichischer Sumpfbinse (neue Art), Breitblittriger
Rohrkolben und Schwertlilie. Auch das Bittere Schaumkraut, der Blutwei-
derich, die Gauklerblume (Neophyt, nicht invasiv) und das Weidenrdschen
treten stellenweise flichendeckend auf (Abb. 15). Die Rote Liste Art ist ver-
schwunden.
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Abb. 16: Die hohen Seggen fallen um und
verfaulen im Wasser -> schlechte Wasser-
qualitit (2016)

T

Abb. 17: Artenreichster Abschnit mit Kie-
sigen Béschungen und vielen Strukturen
im 2010 und ...

Abb. 18:...6 Iahresp'eiter: deutlich mehr
eingewachsen und Bachflache mit viel

Abb. 19: Abschnitt in einem Quartier in
Giimligen im 2010 und ...

Abb. 20: ... 6 Jahre spiter mit viel mehr
und hoherer Vegetation

Anne Klauser, Bern

Die hohe Vegetation fillt teilweise um und liegt im Wasser und verfault lang-
sam (Abb. 16). Der Bach konnte an dieser Stelle kippen. Laut Aussagen eines
Mitglied der Tragerschaft Lotschenbach, erfolgte im Jahr 2015 wahrend der
Makrozoobenthosaufnahmen im Rahmen des Ferienpassen das erste Mal eine
deutlich schlechtere Aufnahme als in den Vorjahren. Die Abnahme der Ar-
tenvielfalt scheint auch schon Auswirkungen auf dem Makrozoobenthos zu
haben.

Abschnitt Nr. 9b

Auch hier ein schoner, relativ artenreicher Bachabschnitt (Abb. 17). Diese Re-
vitalisierung ist bereits 4 Jahre alt und daher verwundert die hohe Vegetations-
dichte nicht. Die Boschungen linksufrig beinhalten einige Trockenarten, wel-
che vermutlich bald durch Wiesenarten verdrangt werden. Der Untergrund ist
zu nihrstoffreich damit sich Trockenarten langfristig durchsetzen kénnen. Die
vielen sumpfigen Bereiche geben anderen Arten einen Lebensraum und tragen
zur Vielfalt bei. Die Béschung der Bahn rechtsufrig ist eine Halbtrockenwiese.

Im Teich wurden Molchlarven (vermutlich Bergmolch) gefunden. Die weiss-
blithende Sumpfpflanze Gemeiner Froschloftel (haufige Art) gedeiht im Teich
bestens.

2016: Der kleine Tiimpel mit dem Gemeinen Froschloftel existiert noch, hat
jedoch mehr Bewuchs auch mit Rohrkolben. Der Bach unmittelbar nach dem
Tiimpel ist sehr stark tiberwachsen mit Scharfkantiger Segge, die Insel ist nicht
mehr sichtbar. Darauf folgen Freiwasserflachen, erst die zweite Halfte Bachauf-
warts ist wieder praktisch vollkommen eingewachsen, diesmal mit Rohrkolben
und Gauklerblume. Die letzten 40 m vor dem Auslauf aus der Eindohlung ist
fast vollkommen mit Igelkolben (Abb. 18) eingewachsen. Auf dem gesamten
Abschnitt gibt es deutlich mehr Standorte mit der gelben Schwertlinie, welche
tiber 2 m hoch wird.

Abschnitt Nr. 10

Dieser Abschnitt innerhalb eines Quartieres in Giimligen ist sehr bewach-
sen und relativ artenreich (Abb. 19). Die hohen Geholze geben Struktur und
Schatten. Es wurden einige Trockenarten in der Ndhe der Strasse kartiert.
Im Wasser, vorallem im mittleren Bereich (grosste Bachbreite) hat sich die
Scharfkantige Segge stark ausgebreitet. Die Boschung seitens Hauser ist dicht
bewachsen, entweder mit Lowenzahn oder Goldrute. Die Aste eines Som-
merflieders hdngen vom Garten in den Bachabschnitt. Dieser keimt nur auf
offenen Flache mit viel Licht und wird sich in den verwachsenen Béschungen
kaum ausbreiten.

Dieser Abschnitt im Siedlungsgebiet ist relativ artenreich. Er bildet einen will-
kommenen Lebenraum fiir viele kleine Arten (z.B. Spinnen).

2016: Alle Neophyten sind verschwunden. Der Blutweiderich konnte sich
stellenweise sehr gut etablieren (Abb. 20). Die Wasserfldche im mittleren Ab-
schnitt (grosste Bachbreite) ist mit Rohrkolben, Segge und Gauklerblume
starker bedeckt als vor 6 Jahren.
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Abb. 21: Rote Liste Art Schwirzliches
Zyperngras (2010)

Abb. 22: Ein Teil des Abschnitts 4a mit
einem Mosaik aus Hecken und Freifla-
chen, welcher sich seit 2010 nicht sehr
stark verdandert hat (2016)

Anne Klauser, Bern

Fazit 2010

Als Ganzes betrachtet, ist der Lotschenbach aufgrund seiner vielen unter-
schiedlichen Strukturen sehr vielfiltig.

Rund 1/3 des offenen Bachlaufes kann einer hohen Biodiversitat und
knapp 1/3 einer tiefen Biodiversitit zugeordnet werden.

Ein Individuum einer Rote Liste Art wuchs in der Kiesbank (Abb. 21).
Die Hecken bestehen nur aus einheimischen Geholzarten.

Die Krautschicht ist stark durch die Landwirtschaft beeinflusst, denn in
einigen Teilabschnitten setzten sich praktisch nur nahrstoffliebende Pflan-
zen durch.

Stark mit Hecken bewachsene Abschnitte sind meistens artenarmer als
offene Abschnitte.

Es wurden erfreulicherweise nur wenige Individuen von nicht erwiinsch-
ten Arten (Schwarze Liste) gefunden.

Fazit 2016

Abschnitte mit Hecken sind in etwas gleich (Abb. 22). Die Hecken haben
sich vergrossert und daher ist der Lotschenbach etwas mehr beschattet.

Kiesbank ist verschwunden, hauptsiachlich mit Schilf, Rohrkolben und
Seggen bedeckt > grosser Verlust der Artenvielfalt.

Keine Rote Liste Art mehr.
Keine Arten der Schwarzen Liste gefunden.

Bereich im Siedlungsgebiet nach wie vor artenarm, weil «sauber» geméhte
Vegetation.

Bern, 19. Oktober 2016
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Artenliste Lotschenbach Schutzstatus
Name latein Name deutsch CH BE Neophyt
Mimulus guttatus Gauklerblume - - X
Alisma plantago-aquatica Gemeiner Froschloffel LC LC
Alchemilla sp. Frauenmantel LC LC
Alopecurus geniculatus Geknieter Fuchsschwanz LC LC
Anthyllis vulneraria Gewohnlicher Wundklee LC LC
Berula erecta Kleiner Merk LC LC
Briza media Zittergras LC LC
Buddleja davidii Sommerflieder - - SL
Carex pendula Hangende Segge LC LC
Carex acutiformis Scharfkantige Segge LC LC
Cardamine amara Bitteres Schaumkraut LC LC
Clematis vitalba Waldrebe LC LC
Cyperus fuscus Schwarzliches Zyperngras VU VU
Dianthus carthusianorum Kartausernelke LC VU
Echinochloa crus-galli Hihnerhirse LC LC
Elodea canadensis Wasserpest LC LC
Eleocharis austriaca Osterreicher Sumpfbinse NT NT
Epilobium hirsutum Zottiges Weidenroschen LC LC
Equisetum palustre Sumpf-Schachtelhalm LC LC
Filipendula ulmaria MadesUs LC LC
Glyceria notata Faltiges Sussgras LC LC
Helianthus tuberosus Topinambur LC DD
Iris pseudoacorus Gelbe Schwertlilie LC geschutzt
Juncus articulatus Gliederbinse LC LC
Juncus bufonius Kréten-Binse LC LC
Juncus effusus Flatter-Binse LC LC
Knautia arvensis Feld-Wittwenblume LC LC
Lemula triscula Dreifurchige Wasserlinse NT NT
Lythrum salicaria Blutweiderich LC LC
Mentha aquatica Wasserminze LC LC
Onobrychis viciifolia Saat-Esparstte LC LC
Origanum vulgare Dost LC LC
Pastinaca sativa Pastinak LC LC
Petrorhagia saxifraga Steinbrech-Felsennelke LC VU
Phalaris arundinaceae Rohr-Glanzgras LC LC
Phragmites australis Schilf LC LC
Polygonum amphibium Sumpf-Knéterich NT VU
Polygonum persicaria Pfirsichblattriger Knéterich LC LC
Potamogeton crispus Krauses Laichkraut LC LC
Prunus laurocerasus Kirschlorbeer - - SL
Schoenoplectus lacustris See-Flechtbinse LC LC
Scutellaria galericulata Sumpf-Helmkraut LC LC
Solidago canadensis Kanadische Goldrute - - SL
Sparganium erectum Astiger Igelkolben LC LC
Thypha angustifolia Schmalblattriger Rohrkolben NT NT
Trifolium pratense ssp pratense  |Rotklee LC LC
Urtica dioica Brennessel LC LC
Valeriana officinalis Gebrauchlicher Baldrian LC LC
Veronica beccabunga Bachbungenehrenpreis LC LC

Neophyten sind Pflanzen, die nach 1500 eingebracht wurden und wild leben.
SL = Schwarze Liste: Neophyten die invasiv sind und Mensch und Umwelt schadigen.

Ihre Verbreitung muss verhind
Schutzstatus (fir Rote Liste gi

VU = verletzlich (Rote Liste)
NT = potentiel gefahrdet

Stand, September 2016

ert werden.

It Status CH)
LC = ungefahrdet

DD = ungenligende Datengrundlage




